Testlleti és bizottsagi tagok e-mailezése a rételadas palyazat kapcsan
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2020. aprilis 07. 12:12 perc
1 db melléklet

Tisztelt Képviseldtarsaim!

A veszélyhelyzetben a polgarmester gyakorolja a képviselo-testiilet feladat- és hataskoreit, de
folyamatosan tajékoztatlak titeket, hogy a veszélyhelyzet elmiltaval is mindenben pontos
informaciok birtokdban legyetek. A koltségvetés tételeiben, a Kkifizetések részében az
egyénenkeénti egyetértéseteket kérem, figyelembe véve a palyazattal terhelt szempontokat is.
Emellett egyénenkénti siirgds valaszotokat kérem a rételadasokkal (Szent Istvan utca alatti és
Babits-Sport utcak kozotti szakasszal) kapcsolatos felhatalmazasokra is.

1. A mai napon atutaltam 2,8 milli6 forintot a perkatai AMK -nak, amelybél kifizeti az 6vodai
(4) 6vodarégi része) tlizjelzd kb. bruttd 3,3 millid forintos szamlajanak elsd részletét, amely az
anyagdijakat jelenti. A beruhazas 3 hete kész, katasztréfavédelmi engedélyre var.

2. Az onkormanyzati folydszamla szdmlaegyenlege az 6vodai tiizjelz0 utaldsat kovetden a
folyoszamla hitel nélkal a mai napon 2.901.719 Ft, azaz 9.901.719 Ft a felhasznalhat6 0sszeg,
ebben benne szerepel 3 palyazat (Magyar Falu Programos orvosi eszkéz, MFP-s 6vodaudvar
¢s vilaghaborus emlékmil) eléfinanszirozott tétele 6.544.681 Ft sszegben, amelyet honapokon
belul meg kell valositanunk, igy a legnagyobb koriiltekintés figyelembe véve 3.357.038 Ft a
nem terhelt felhasznalhaté egyenlegiink. A Kifizetetlen kotelezettségek 17.492.573 Ft,
amelyben szerepel a méarcius honapra teljesitett szocialis és gyermekétkeztetés (kb. 3,8 millid
forint), haziorvosi helyettesités (kb. 3,1 milli6 forint), illetve szamos dnkormanyzati miikodési
koltség. Ezen felll lehet minimalis intézményi tartozas is. Javaslatom, hogy elsdként a szocialis
étkeztetés fizessiik, ha egyet értetek, majd a haziorvosi helyettesités egy részét, a
gyermekétkeztetést és legrégebbi, felszolitassal terhelt mitkodési koltségeket.

3. A szombati kozteherviseléssel foglalkoz6 kormanyzati bejelentés Perkatara vonatkoztatott
része, hogy a gépjarmiladé eddig helyben marado, 40%-0s része, amely az egyenlegiinkben
szerepelt, az 5.317.259 Ft, amellyel kapcsolatos feladatrdl, azaz a kincstarba utalasrol még
nincs konkrét informaciom.

4. Pozitiv ligyként csatolom a réthirdetés dsszesitését, amelybdl rovid idon beliil bevétel (nettd
0sszegben 5-6 milli forint) is szdrmazhat, és a Szent Istvan utca alatti, illetve a Babits Mihaly
- Sport utcak kozotti szakaszon egyértelmii és dontésre elokészitett a helyzet.

Kodszonettel

Somogyi Balazs

2020. 04. 07 12:25 perc
2 db melléklet

2020. aprilis 07. 20:57 perc

Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Képviseltarsak.



Szeretném megkdszonni a részletes tajékoztatast.

A javasolt kifizetések sorrendjével egyetértek Polgarmester Urral.

Az e-mailben emlitett mitkodési koltségek,melyek kifizetésre véarnak, milyen fizetési
hataridével birnak? Van ra kilatasban kifizetési lehetdség a bevételi oldalon?

Nagyon sajndlom,hogy a kialakult helyzetre val6 tekintettel nem megoldhat6 a testiileti (ilés,
hogy szavazasra bocsathassuk a rétek eladasat, ezaltal az iilést megelézéen a Pénziigyi
Bizottsag sem tudja targyalni az eladéast.

Mindett6l fliggetleniil sikeriilt egyeztetniink néhany képvisel6vel és abban maradtunk,hogy én
kozvetitem az ¢ véleményiiket is.

Aldott Richard, Olah Istvan Sarok Mihaly és jomagam nevében mondhatom,hogy nem kivanjuk
eladni a meghirdetett (Szent Istvan utca alatti, Babits Mihaly-Sport utcak kozoétti szakasz,
Tancsics Mihaly utca alatti rész) réteket. Nyilvanvaldéan a februéri testileti Glésen Horvath
Fanninak megszavazott teriletre ez nem vonatkozik.

Abban az esetben, ha Polgarmester Ur - mivel a veszélyhelyzetre valo tekintettel &tmenetileg
egyediil gyakorolja a képviselo-testulet feladat-es hataskoreit - mégis ugy dont,hogy el kivanja
a fent emlitett réteket adni, ezGton kérjik,hogy az eladasbol befoly6 6sszeget forditsa/ forditsuk
egy késobbi befektetési lehetdségbe, pontosabban a 2019 nyaran értékesitett "tanari foldek"
bizonyos - szerzédésben foglalt, vagy Iehetség esetén annal nagyobb - terlleteinek
visszavasarlasara.

Kérem, szives tajékoztatdsom tudomasulvételét.
Kodszonettel:

Mosonyi-Bogo Nikolett
Képviseld

2020. aprilis 08. 8:03 perc
Tisztelt Képviseld Asszony!

Kdszondm a valaszt, de mindenképpen egyéni valaszokat kérnék, mivel mér volt arra példa,
hogy egyes képviselok mast gondoltak, mint az iizeneteiket kozvetitok. A képviselo-testilet
Osszehivasara jelenleg nincs lehetdség egyrészt jogszabalyi korlatozas miatt, masrészt pedig
azert, mert a mostani sulyos helyzetben nem a vitdknak, hanem a gyors és hatarozott lépéseknek
van helye, f6leg olyan kérdésekben, amelyekben 55 napja konszenzus volt.

Ahogy jeleztem, a tartozasok 17 milli6 forintot tesznek ki jelen pillanatban, és ennek csak
toredéke all rendelkezésre. Bevételi oldalon a rétek lehetséges eladésa all.

Amennyiben nincs konszenzus, akkor a rétek eladasa nem fog megtorténni. De ebben az
esetben tobb kérdes mertl fel?

1. Miért kellett a rétek eladéséat testlleti hatarozattal kifrni?

2. Ha akkor tudta néhany képviseld, hogy nem kivanja eladni a réteket, akkor miért nem
szavazott ellene? A bérleti szerz6déseket mar marcius elején intézni szoktuk, tehat aprilis 8-an
ahhoz képest mar 1 honapos késesben vagyunk, szamos régi vagy 0j bérlé lehetéségeit
korlatoztuk.



3. Van olyan most éppen nem eladni szano6 képviseld, aki vételi ajanlatot adott be? Minek adott
be ajanlatot, ha tudta, hogy nem kivan eladni.

4. Miért dolgoztatja ismét teljesen feleslegesen a hivatalt ésa polgarmestert, hiszen tébb napnyi
munkaorank mehet veszenddbe ismét, és ez a koronavirus idején sulyos kovetkezményekkel
jarhat.

5. A feleldsséget nem tolja ram, februar 13-an kerilt elfogadésra a rétek eladéasat Kiird hatarozat,
majd ra 4 hétre érkeztek be az ajanlatok. A hatarozat elfogadasa 6ta 55 nap telt el, azéta lett
volna redlis lehetdség a folyamat megallitasara. Miért csak most jelentkezett ezzel a vélasszal?
Mitdl jjedt meg? Milyen érvek miatt valtozott meg sokadszor az allaspontja?

6. Amennyiben visszakozni szeretne a 2020. februar 13-i énmagukkal szemben, akkor kérem
mondja meg, hogy milyen maodon javasol Kifizetni 3.358.038 forint rendelkezésre allo
Osszegbdl 17.492.573 forint tartozast, amelynek nagy része lejart, illetve még a Magyar
Allamkincstarba visszautalni 5.317.259 forintot a gépjarmii ad6 eddig fennmarad ¢ részét, azaz
Osszesen 22.809.832 forintot. A konkrét javaslatat vagy javaslatukat, mivel tobbségben vannak
a testlletben, ma 19.00 6raig varom.

Tisztelettel

Somogyi Balazs

2020. aprilis 08. 9:00 perc
Tisztelt Képviselo Asszony!

Még két adalék:
1. A rételadasok minimum 15 milliés forintos nettd bevételt jelentenének az énkorméanyzatnak.

2. A Szent Istvan utca alatti rétnél a bejarassal kapcsolatos tgyintézés - amellyel kapcsolatban
Sarok Mihaly alpolgarmester Ur is részt vett vevéjeloltekkel kapcsolatos egyeztetéseken -,
illetve a foldmerés eddig elinditott koltségei mar tébbszazezres koltseggel jarnak.

Kérném ezeket is figyelembe venni a feleldsséget felvallalo dontéseknél!
Tisztelettel

Somogyi Balazs

2020. aprilis 08. 10:19 perc

Tisztelt Polgarmester Ur!

Biztos vagyok abban, hogy kérésének megfeleléen a tobbi képviseld is nyilatkozni fog a
rételadasok kapcsan.

Az én szerény véleményem az, hogy a perkatai polgarok altal megvalasztott képviseléként
elsésorban az ¢ elvarasaikat kell figyelembe vennem, azt képviselnem. A testiileti iilést
kovetden kihirdetett palyazati felhivaskor megfigyelhetd volt, hogy a perkataiak nem oriilnek



és egyaltalan nem tamogatjak a rétek eladésat, ezek a visszajelzések mind széban, mind irasban
faz On facebook oldalan/ megtorténtek. Mindemellett sajnos egy elhamarkodott dontést
hoztunk a februari testleti Glésen, mely abbdl szarmazott, hogy tébb az egyebek napirendi
pontba berakott ajanlatot akkor lattunk elszor.

A fent emlitett O0sszeg, (kb. 15 milli¢ forintos nettd), mely a rétek eladasabdl folyna be,
véleményem szerint nem lett betervezve a koltségvetésbe. A legutolsd Pénziigyi Bizottsagi
ulésen, melyen a koltségvetést targyaltuk, elhangzott, (szé szerint nem tudom idézni) hogy
"Nem kell aggodni a minusz 19 milliés koltségvetésen, mert sajnos évek 6ta igy éllink és ez
még sokkal kevesebb,mint a korabbi években. ill. ott van még a "segély" is, amivel nem
szamoltunk, melyet az allam fog adni, csak a pontos 6sszegét nem tudjuk, ill. a normativék."
EInézést kérek, hogy nem tudtam pontosan idézni.

Nem vitat szerettem volna szitani a levelemmel, elnézést kérek, ha On, te Balazs, igy érzi/érzed.
Egy rossz dontést, mely hosszutavra szdlna, szeretnék csak elkertini.

Kdszonettel:

Mosonyi-BAg6 Nikolett

2020. 4prilis 08. 13:28 perc

Tisztelt Képviselé Asszony!

Sajnos, az élet nem allt meg az utolsé Pénzigyi bizottsagi tlésnél. Szdmos akkor nem ismert
informacio merult fel azota, tébbek kozott, akkor még nem terveztink a koronavirus jarvannyal,
de azzal kapcsolatban is tobbletkiadasaink lettek (fert6tlenitok és egyéb eszkdzok).

Sajnos az is lathat6 (és az az 6vatossagra valé felhivas elhangzott a Pénziigyi bizottsagi tlésen),
hogy nem fog annyi addbevétel érkezni, mint amennyit terveztiink, idéaranyosan 10 millié
forinttal kevesebb HIPA érkezett be, tehat jelenleg nagyon optimista becslés, hogy a 90 millio
tervezett HIPA bevételbdl, j6 esetben a hivatal altal el6szor javasolt 80 millid érkezhet be, de a
koronavirus helyzet ezt még inkabb csokkentheti. Sajnos nem szamolhatunk akkor a gépjarmii
ado 40 %-anak elvonasaval, ez eddig 5,3 millio forint, de az éves terv 8 millié forint volt. Ez
eddig minimalis 18 milliéval csokkenti a bevételeinket, azaz ndveli a hianyunkat. Sajnos azzal
is kell szamolnunk, hogy az intézményeink csokkentett miikodése miatt kevesebb allami
normativat kapunk, viszont a bérteher ugyanakkora marad. Sajnos felill kell vizsgalnunk azt a
reményiinket, hogy a segélynek nevezett Telepiilési Onkormanyzatok Rendkiviili
Tamogatasaval (amelynek kerete amugy is kisebb 0Osszegli a 2019. évinél) szdmolunk,
vélhetden a koronavirus helyzet miatt erre nem nagyon szdmithatnak az 6nkormanyzatok.

Ezen sajnalatos események miatt is kérnem az &llaspont felllvizsgalatat, februar 13-a ota
nemcsak a viladg, hanem a perkatai 6nkormanyzat élete is teljesen felborult. Jomagam is tGlésen
talalkoztam el6szor a rételadasi igényekkel, ha nem akartunk volna donteni a kiirasrol, akkor
kellett volna megtenni, de 7 egyhangl igen dontéssel kiirtuk a palyazatot. A palyazatot
benyujtok 90%-a is tud minden informaciorol, szerz6déskotés eldtti stadiumban van szinte
mindegyik terulet. Vagy februar 13-4n nem kellett volna donteni, vagy attol szamitva 2 hét
mulva kiirt palyazat el6tt kellett volna az tigymenetet ledllitani.

Természetesen figyelembe vettem minden véleményt, lattam én is kommenteket - igaz 6k
egyikiik sem foldmives -, illetve arrdl is volt informaciom, hogy voltak hangadok, akik
sokalltak a 100+AFA/négyzetméter arat, mikdzben ennél joval magasabb 160+AFAS ajanlat is
érkezett.



Ui: Onkormanyzati projektre, akar novénytermesztésre a vizhaz kornyéki terilet is teljesen
megfeleld, sot sokkal nagyobb teriiletiink van a Fejérviz Zrt. telephelye koriil, mint az idén
kitakaritott rész.

Tisztelettel

Somogyi Balazs

2020. aprilis 08. 15:26 perc

Tisztelt KépviselOtestiilet!

Nem tamogatom a rétek eladasat sem most sem a jovben! Ugy gondolom, hogy az utanunk
kovetkezd képviseloi generdcionak is lehetdséget kell adni, hogy még az Onkormanyzat
birtokaban 1évé MARADEK kevéssel is gazdalkodhassanak! Vagy velik majd mi lesz hasonld
szituacioban, hanem lesz mit eladni? En azt latom, hogy Polgarmester Ur megint a menekiilési
Gtvonalat keresi csak, minthogy elébe menne a dolgoknak. 2020-as pénzigyi tervezetben fel
sem merdilt a rétek eladasa bevételként tehat semmilyen koltségterv emiatt nem borulhat. Nem
véletlenl javasoltam a februéri Glésen, hogy magasabb szinten kell meghirdetni a réteket, ha
el kivanjuk adni. Errdl szavaztunk, hiszen meglepddve iiltiink tobb vételi szand €k eldtt, melyrdl
mas nem is tudott-tudhatott, mert meg sem lettek hirdetve ezek a terlletek. Hol van itt az
egyenld banasmod? Sajnos ezt mar maskor mas szituacioban is tapasztaltam, de err6l most nem
nyitok vitat!

Tobb Glésen javasoltam, hogy min. 5 évre magasabb aron, kifejezetten szénat evé haszonallatot
tarté gazdak juthassanak csak a rétekhez azzal a kritériummal, hogy aki eddig is bérelte a
teriiletet annak igénye elsObbséget élvezzen! Ez valahogy elveszett? (Mint a Szocialis
telekrésszel kapcsolatos kritériumaim a szerz6désbol!) A rétek kiadasaval még nem vagyunk
elkésve. Sarok Mihaly elég jol tudjaés érti a hivatasat, alpolgarmesteri tisztségén belll pedig
ezt is meg fogja tudnioldani! A palyaztatas pedig csak kifejezetten jot tett. Tisztaban lettlink
azzal, hogy mennyit érnek ezek a terlletek, versenyhelyzetet teremtettiink és egy Kkicsit
megmozgattuk a gazdalkodasban gondolkodokat. Tébb javaslatom lenne, melyhez azonnali
pénziigyi tlést kérvényezek. Miért nem zarjuk be a kastélyt meghatarozott id6ére? Hatalmas
koltseggel jar a fenntartdsa és a helyzetre vald tekintettel indokolt is lenne. Itt mar
sporolhatnank! A kastélykertben Osszeiilhetnénk! Mar csak az iddpont hianyzik. Mindenki
hozzon szépen maganak egy kertiszéket, van mir6l beszélni!

Kedves Bogo Niki! Mint Pénziigyi Bizottsagi Vezetot kérlek intézkedj miel6bbi pénziigyi lilés
lebonyolitasaban.

Elore k6szonom.
Udvozlettel.

Aldott Richard
Képviseld

2020. aprilis 08. 20:38

Tisztelt képvisel6testiiltet!



En is azt a dontést hoztam hogy a réteket nem szeretném ha eladnénk,inkabb adjuk ki bérbe,
mint eddig csak magasabb aron. Nem kell minden vagyonunkat elherdalni,barmilyen anyagi
helyzetben is vagyunk.

Udvozlettel:

Sarok Mihaly

2020. aprilis 08. 21:00 perc
Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képviseld Asszonyok, Képviselé Urak!

Somogyi Balazs polgarmester ur elkuldott “kifizetések, rételadas™ email-vel engem is
megtisztelt azzal, hogy 11j, de még eskiit nem tett képviseldt is tdjékoztatott és egyben véleményt
kért. Koszonom! Valamennyien egyetérthetnek azzal, hogy talan én varom leginkébb, hogy
megvalosuljon egy testileti Ulés, hiszen talan én lettem Perkata énkormanyzati testiletének
eddigi torténetében a leghosszabb ideje eskiit nem tett képviseldje. Amennyiben nem litkozik a
fennalld rendkivili helyzetben a szabadtéren biztonsadgos egyéni tavolsagban megtartandd
testiileti ilés /javaslattevé Aldott Richard/jogszabalyba, én tamogatom.

Polgarmester Ur levelére az alabbiakat véltem megérteni, deeldre is kérem a megértést, ha netan
valamirél nem helyes kovetkeztetést vontam le, ez a konkrét ismeretek hianyanak koszonhetd,
ebben az esetben varom a segitséget:

1) Polgarmester ur altali Osszefoglaldas a jelenlegi pénziigyi helyzetrél mindenki részérél
elfogadhat6, az korrekt, mely tartalmazza a jelenlegi egyenleget, a kifizetett és a kifizetésre
Varo tételeket.

2) A polgarmesteri Osszefoglalo tartalmazza azokat a gazdasagi tételeket, melyekrol a Testiilet
szavazattal/ megszavazott onkormanyzati terlletek eladasat, s ezzel az eladasbdl szarmazo
bevételt.

3) A Polgarmester ur arra kérte a képviseléket, hogy egyéni - sajat - véleményuket kuldjek el
részére, hogy tisztaba legyen valamennyi képviseld veleményével.

Remélhet6leg sikeriilt egyszeriien és roviden Gsszefoglalnom a polgarmesteri email 1ényegét.
Innen 6rulok és egyben kdszoném is , hogy eddig olvashattam Mosonyi-Bogé Nikolett és
Aldott Richard email izeneteit.

Mosonyi-Bogé Nikolett (zenete: "Van ra Kkilatasban Kkifizetési lehetéség a bevételi
oldalon?" kérdést nem értem az email tovabbi sorait figyelembe véve: "Aldott Richard, Olah
Istvan Sarok Mihaly és jomagam nevében mondhatom,hogy nem Kkivanjuk eladni a
meghirdetett (Szent Istvan utca alatti, Babits Mihaly-Sport utcak kozoétti szakasz, Tancsics
Mihaly utca alatti rész) réteket." mivel szamomra ez azt jelenti, hogy a felsorolt képviselok a
pénziigyi helyzet javitdsa érdekében szavaztdk meg a nevezett teriiletek eladasat februéarban,
ugyanakkor 2020. aprilis 07-én kelt email (izenetiikben a szavazatukat szeretnék visszavonni és
igy a polgarmesteri hivatal illetékes munkatarsainak, a februari szavazatukkal, "utasitasba"
adott tevékenységliket feleslegesnek tekinteni, valamint a foldteruletekre Kiirt palyazatokra
jelentkezd potencialis vevOket kvazi becsapni. Tudom erdsnek tlinhet, de kérem, ha nem igy
tortént ahogy leirtam, akkor kérem a segitséget!

A lehetséges testiileti iilésr6l mar leirtam a véleményem.

A kovetkezé amit végképp nem értek: " Abban az esetben, ha Polgarmester Ur - mivel a
veszélyhelyzetre valo tekintettel atmenetileg egyediil gyakorolja a képviselo-testulet feladat-és



hataskoreit - mégis Ugy dont,hogy el kivanja a fent emlitett réteket adni, eziton kérjik, hogy az
eladasbdl befolyd 0sszeget forditsa/ forditsuk egy késébbi
befektetési lehetdségbe, pontosabban a 2019 nyaran értékesitett “tanari foldek" bizonyos
- szerzOdésben  foglalt, vagy lehetdség esetén annal nagyobb - terlleteinek
visszavasarlasara." Nem is tudom, hogyan fogalmazzam meg a gondolataimat, prébalom
megérteni a logikat: hajelenleg eladasra kiirt teriiletek lehetséges eladasabol befolyt 6sszeg kb:
foldek egy részének visszavasarlasa /vajon mennyi részét 5-8 millié Ft, akkor... nem értem.
Kérem ezUton Mosonyi-Bogd Nikolett elndk asszonyt, hogy legyen kedves segiteni a
megértésben! Eldre is kdszonom!

Aldott Richard email iizenete.

Megint élek az idézetek lehetdségével:

"Nem tdmogatom a rétek eladasat sem most sem a jovoben!" Elnézést a szarkazmusért, de akkor
csak a multban? Vagy én nem értettem meg eléggé az elmult iddszak torténéseit? Ha igy van
varom segitséget Aldott Richard artol!

"A péalyaztatas pedig csak kifejezetten jot tett. Tisztaban lettlink azzal, hogy mennyit érnek
ezek a terlletek, versenyhelyzetet teremtettiink és egy kicsit megmozgattuk a gazdalkodasban
gondolkoddkat." Lehet, hogy félreértem az idézett mondatot, de azt gondolom, hogy egy
testulet altal megszavazott, a polgarmesteri hivatal munkatarsai részér6l el6készitett folyamatot
nem tekinthetiink prébalkozasoknak, jatéknak.

Az én véleményemet nagyban alakitotta az eddig reagalok uzenete:

Mivel Mosonyi-Bogé Nikolett korrektnek tartotta polgarmester ur 6sszefoglalojat, az
osszefoglaloban megfogalmazott cselekvéseket, fold eladasokat a telepllés érdekében
tamogatom.

Amennyiben Mosonyi-Bogé Nikolett, Aldott Richard, Oléh Istvan, Sarok Mihaly képvisel6k
nem tdmogatjak, kifejezetten kérem az alabbiak megvalaszolasaval a segitséget:

1) A 2020. februér 13-i Glésen milyen indokkal, okkal szavazta meg a foldteriletek eladaséra
Kiirand0 palyazatokat?

2) 2020. &prilis 07-én miért allt el a februari dontését61?

3) Milyen javaslata van a polgarmester Ur altal felvazolt pénzigyi helyzet megoldésara - tételes
felsorolast, ha lehetne cselekvésekkel, 6sszegekkel?

4) Tudomasom szerint a 2020-as koltségvetés 20 millié Ft hiannyal szamol, ezért is kiiléndsen
fontos szdamomra a 3) pontra kapott elndk asszonyi vélasz.

Udvozlettel:
Szilasy Laszl6
Eskiit nem tett képviseld

2020. aprilis 08. 21.21 perc

Tisztelt Szilasy Lé&szId!
Véleményem nem kritika! En ugy gondolom csak On jatszik a megfogalmazasokkal mint a

melleé, ami megint tlizoltas. (Ezt Balazs mar megirta a korabbi levelezésekben!) Ebbdl csak
most lesz pénz! Es utana? Ez megint nem Perkata érdekeit szolgalja! Errdl a bukott magyar
dzsentrik jutnak az eszembe. Minden aron pénzhez jutni! ,,Carpe diem?"

Arrél pedig, hogy kit és hanyszor lehet megdolgoztatni egy versenyszféraban nagyon sokat
tudok mesélIni!



Varom a mieldbbi Pénziigyi Ulés idépontjat a személyes egyeztetés céljabol.
Maradok Tisztelettel:

Aldott Richard
Képviseld

2020. aprilis 09. 8:21 perc
Kedves Képviselotarsak!

Sajnalom, hogy megint itt tartunk! A rételadasokat nem kellett volna kiirni, lefolytatni ha nem
all szandékban az eladas. Megint jonéhany emberbdl sikeriilt hiilyét csindlni. Hasonl6é dolog
tortént a gazd 4k Osszecitalasanal a helyi ad6 kapcsan. Bel6liik is hiilyét csindlt a testiilet, hiszen
tudtuk a végeredményt.

Latom Polgarmester Ur mindennapijait, tajékozédom és nagyon bizom benne, hogy kitart és
vigyaz magara! Testiletit, pénzlgyit nyilvan nem lehet dsszehivni és sziikség sincs a tébb oras
veszekedésekre, féleg nem ebben a helyzetben!

Aldott, békés, csaladi korben eltoltott Husvétot kivanok mindenkinek!

Bogb Aniko

2020. aprilis 09. 8:39 perc

Tisztelt Képvisel6tarsaim!

A személyeskedés nem segit ebben a helyzetben, amikor az amigy is nehéz helyzetiink mellé
a koronavirussal kapcsolatos védekezés is tarsul. Most tényleg nincs itt a vita ideje, februar 13-
an én azt hittem, hogy konszenzus van, hiszen mindannyian megszavaztuk a rétpalyazatot,
amelyben érvényesiilt az egyenld banasmod elve, hiszen ezt mindenki lathatta és kozel 20
perkatai gazda, fiatal és idGsebb vallalkozé adott be ra palyazatot, vagy €élt magasabb aron az
altalunk ajanlott el6z6 bérldi joggal.

Néhany tény:

- mar az alakulasunk utan magunk kozt napirendre vettlk ezt a kérdést, akar bérleti dij emeles,
akar eladas dtjan. Jomagam tobbszor felvetettem ezt a kérdést, mivel a tavalyi évig marcius
elején rendeztiik a bérleti szerzodéseket. A folyamatot csak felgyorsitotta Horvath Fanni ¢€s
Kovacs Rita palyazata, amelyben nem alkalmaztuk az egyenld bandsmoéd elvét. A bérleti
dijakrél sz6l6 6 forint/négyzetméter dontéstinket, a februar 13-i palyazati kiirdsunk felilirta.

- nem elherdélasrol van sz, nekem semmilyen érdekeltségem nincs aterileten, hanem februér
13-a4n két helyi fiatal vallalkozé (gyében dontéttink, majd kb. 13,5 ha kaszald Kiirasarol,
amelyre szerencsére csak helyiek (mezdgazdaszok, véllalkozok, magénzok és kertszomszédok)
adtak be palyazatot

- amennyiben akkor nem érezte magat valaki felkésziiltnek, akkor kellett volna bizottsag elé
kildetni az gyet, nem 55 nap mulva. Megjegyzem az altalunk alkotott SZMSZ szerint ezt a
bizottsagnak nem kotelez6 targyalnia. Mellesleg a bizottsag véleményezd, javaslattevd szerv, a
képviseld-testiilet a dontéshozd. Nem bizonytalankodésra, hanem a valos feleldsség vallalasara
van szlkség.



- a jarvanyhelyzetben gyulekezésnek nincs helye, plane nem olyan keérdésben, amiben a
bizottsdgnak nincs is feladata. De ha megis lenne bizottsagi Ulés, mi a garancia arra,, hogy
annak javaslata utan nem valtozik meg 55 nappal az allaspont

- amegvalasztott képviseld tajékoztatasat, demég eskiit nem tett képviseld a képviseldi jogokat
a mandatumatvételtél gyakorolja. Hadd legyen annyi jogom, hogy én minden képviselot
tajékoztatok a fontosabb eseményekrdl. Lathattdk, hogy mas polgarmesterek egyediil fogadtak
el koltségvetést, én pont az egyiittmiikddés jegyében tajékoztatom Ondket.

Kérek mindenkit az allaspontjanak az atgondolasara és a megfontolt feleldsségvallalasra!

Tisztelettel
Somogyi Balazs

2020. aprilis 09. 8:54 perc
Tisztelt Képviseltarsaim!

Az intézmények bezarésa kiilonboz6 fokozatokban tortént meg:

Az 6voda gyermekfellgyeletet tart.

A Polgarmesteri Hivatal, a Védonoi Szolgalat és a Perkatai Szocidlis Kozpont korlatozott
ugyfélfogadast tart.

Az AMK miiveldési egysége és a Perkatai Kinai Kozpont Nkft. nem tart iigy félfogadast.

De mindegyik helyr6l a munkahelyek, a statuszok védelme miatt atcsoportositasra keriilt a
munkaerd, azaz a korlatozott vagy jelenleg teljesen bezart feladatokban munkavéllaloi
statuszban levé munkatarsaink az idésgondozasban vesznek részt nap mint nap, kozel 600 fot,
65 éven fellli és mozgaskorlatozott polgart latogatnak, illetve kdzel 15-20 %-ukat heti tobb
alkalommal segitenek. Emellett tegnap és ma minden haztartast felkeresnek, hogy a kinai
partneriink, Huaxiang altal adomanyozott eszk6zokbol 3-3 maszkot, kozel 12ezer maszkot
eljuttassanak a perkatai polgaroknak. Bizom benne, hogy ez mindenki szdmara, mind a
munkavallaloknak a munkahelylik és egzisztencidjuk szempontjabdl, mind a lakossagnak
megnyugtaté megoldas.

Tisztelettel

Somogyi Balazs

2020. 4prilis 09. 10:36 perc

Tisztelt KépviselOtarsak!

A személyeskedés valéban nem segit ebben a helyzetben. DE! Személyeskednem kell, mert én
nem azért kerlltem be a testlletbe, hogy bdlogassak. Most mar tényleg kezd elegem lenni!

A rétek eladasat mondhatnam hogy én kezdeményeztem, mert az utolsé testiileti tGlésen orvul
elénk rakott ajanlatokrdl kellett szavaznunk. Ez igy nem fair dolog! Mint mar megirtam hol van
itt az egyenldé banasmod? Arra hivatkozna, hogy mar meghirdetett rétekre megvannak a
megfeleld arajanlattal rendelkezd vevok és emiatt nem kéne eldllni az eladastdl, ez mondva
csinalt dolog. En tdbb Ulésen is jeleztem, hogy nem eladni, hanem magasabb &ron, min 5 évre
kell bérbe adni a réteket. Arrol pedig, hogy miért szavaztam amellett hogy eladasra keriiljenek,



becstlettel mondhatom, hogy azért hogy az én szavazéimnak is esélye legyen a vételi szandékra
nem pedig zugban eladni mindent, igy hogy meg sem lett hirdetve. Hogyan lehetséges az, hogy
egy fel nem eskiidott képviseld mar a rétek eladasa mellett all mint ahogy Polgarmester Ur ezt
tobbszor megirta? Ezzel az 6sszeggel megint csak tiizet oltanank.

En azt latom, hogy megy a megvezetés és a zabralas! Mondhatnam, hogy Polgarmester Ur
kozvetlen kozelében allo baratok (akik nem az OEP szavazétaborat erdsitették) jutnak olyan
informaciokhoz amirdl a testiilet tobbi tagja nem is tud és ami igy a versenyhelyzetet teljesen
ellehetetleniti. Az pedig hogy hiilyét csindlunk az emberekbdl nem allja meg a helyét, hiszen
egy fuggetlen képviselbtestiiletnek szavaztak tobbségi bizalmat, mert mar elegiik volt a
klikkesedébdl. Azt lattak az emberek, hogy itt eldjogokkal €16 emberek gyarapodnak. Mi
beszéliink az emberekkel, nem pedig csak dontéseket hozunk felettik!

Kérvényezem ismét a miel6bbi pénzlgyi Ulés létrehozasat!!!
Udvozlettel.:

Aldott Richard
Képviseld

2020. aprilis 09. 11:09 perc

Tisztelt EIndkasszony!
Tisztelt Képvisel6 Urak!

Mellékelten megkildém a Bellgyminisztérium és Miniszterelnokség allasfoglalasat a
veszélyhelyzet ideje alatt az Onkormanyzat miikodését érintd jogszabalyi rendelkezések
értelmezésérol. Az allasfoglalas 1. 1. pontja értelmében sem a képviselG-testiilet sem a bizottsag
iilésének Osszehivasara nincs lehetdség.

Tisztelettel

Dr. Lakos Laszl6
jegyz6

2020. aprilis 09. 13:59 perc

Tisztelt Jegyzé Ur!

Koszonjuk az allasfoglalas megkildését.

Tisztelt Polgarmester ur, Tisztelt Képviselotarsak.

EzGton szeretném jelezni, hogy én tovabbra sem szeretném eladni a réteket.
Ha kell, irasban bocsanatot kérek a palyazoktol.

Tamogatom tovabba az 5 éves bérleti szerzodések megkotését, hogy a bérlok is nagyobb
biztonsagba érezhessék magukat a hosszatava bérlés lehetdségével.

A 2020-as koltségvetést én nem szavaztam meg. Ugy gondolom, hogy a lehet legtdbbet hoztuk
ki a lehet6ségeinkhez képest. Az els6 korben megkapott koltségvetés -78.201. 466 Ft volt.



Innen mentiink lefelé, naprol napra, meghuzva a nadragszijat, igyekezve nem leépitéseket
eszkozolni, s6t volt ahol bért noveltiink.

Ne menjink vissza szerintem a multba, mert ezeket a lépéseket korabban is még lehetett volna
tenni, de ezt mind tudjuk! Tavaly oktoberben, mikor megvalasztottak az j képviselo testiiletet,
kdzzeé lett téve, hogy kb.60 millids az elméleti hidny, gy hogy elétte mar el lettek adva a tanari
foldek, ami 41,5 milliéforintot jelentett. Szamoljunk.

Sz6 volt itt kdnyvvizsgalordl is, meg csédeljaras kérésérdl az elején, mind tudjuk, nem lettek
hivva.

En személy szerint elismertem a februéri Glésen, hogy a 2019.novemberében kért informacios
anyagot megkaptuk, azt rendben talaltuk. Ezt a kijelentésemet, Jegyz0 ur iilés elott tett keérésnek
eleget téve tettem meg.

Mindannyian tudjuk, hogy mit 6rokoltink, kaptunk.( aki nem tudja, széljon és leirom)
Ne vitatkozzunk ezen, mert felesleges.

Nem beszélve itt arrol, hogy folyamatosan ment a taktika melyikénket, hogy lehetne kitenni a
testiiletbdl, kinek milyen volt a bizonyitvanya, koma, ki milyen megfogalmazast hasznal és
hasonlok...

Az utolso6 pénziigyi bizottsagi Glésen én ésmég 1-2 ember szerettlink volna még tovabb faragni
a koltségvetésen, ahol az is elhangzott, hogy:

- "Ugy érzem, ez a nullas koltségvetés nalatok presztizs kérdés."
Ki emlékszik erre?

A lényegre visszatérve, van par 6tletem, ahol még lehet koltséget csokkenteni, ha mar felmerdilt
a kérdés felém, hogyan is szeretném a az emlitett hianyzé 6sszeget behozni.

- A reprezentativ koltségeket 0-ra redukalni/ mivel a jelenlegi helyzetre val6 tekintettel
nincs mit és kinek reprezentalni/

- a Vasko Feri bacsi altal felvetett higiéniai csomag 6sszegenek csokkentése, aszerint, hogy
szeptembertdl lesz varhatdan 6voda

- Mivel az iskola is zarva van, igy véleményem szerint most a 2x250.000 Ft-os iskolai
tamogatas sem aktualis.

- Perkétai Hirek sem kerlltek még nyomtatasra, pedig arra is be lett tervezve 1,2 milli. A
laphasznalat noveli a virus terjedésének lehetdségét, érthetd, hogy még nem keriilt nyomtatasra.

Mas Otleteket is szivesen meghallgatok, vagy mondjatok a véleményeket.
Tehét a rétek nem szerepeltek a koltségvetésiinkben.

Az iparizési ad6 tervezésekor pedig valéban 80 millié ft lett a hivatal altal betervezve, mikor
megemeltikk 90 milliéra az dsszeget, ott, mindenki el6tt megkérdeztem -biztosan emlékeznek
ra az érintettek- "Mit gondoltok, be fog jonni annyi?"

Még annyit szeretnék megjegyezni, hogy nem veszekedniink kellene. En is, Ti is azért vagy/t/ok
ott, ahol vagyunk, mert ezt akartak a perkatai emberek.

Azt szerették volna, hogy dket képviseljiik.

Ha nagy online névtelen szavazésat inditanank a faluban, biztos vagyok benne, hogy az
emberek 95%-a az eladas ellen szavazna.

Koszonettel és kellemes, pihenéssel teli Husvétot kivanva Mindenkinek:



Mosonyi-Bogo Nikolett

2020. 4prilis 09. 15:23 perc

Tisztelt Képvisel6tarsaim!

A laposi rétekr6l mar sok alkalommal foglalkoztunk, nem orvul oda tett téma volt, hanem helyi
polgarok altal benyujtott vételi ajanlat. Nem szabad homokba dobnunk a fejlinket, a rételadas
nem €gbdl pottyant mese volt, hanem altalunk tobb szempontbdl koriiljart téma volt, aminek a
vége az eladasi palyazat kiirasa volt. A hosszu tavl bérbeadas feltételeinek kidolgozasara vagy
azzal kapcsolatos palyazat kiirasara nem tortént hatarozat, ellentétben az eladéssal kapcsolatos
palyazatra.

Nem értem, hogy milyen klikkekre, milyen vagyongyarapodéasra gondolnak, ez a felvetés velem
kapcsolatos? Mert akkor ezekben kérem, hogy engem jeldljenek meg név szerint és a
vagyongyarapodas szerint. Tobbszor jeleztem, hogy még a kdzalkalmazottaink kdzott sem
vagyok az elsok kozott a fizetési listan.

Az, hogy ki kinek az embere sem érdemes vitat nyitni, Szilasy Laszl6 nem az én emberem,
hanem Perkata lakossaganak képviseléje, ahogy Ondk is, én pedig mind a 4.000 perkétai polgar
polgarmestere vagyok.
A szamolast hagyjuk a szakemberekre, a kozvetett demokracia, amelyben valasztott képviselok
gyakoroljak a kozhatalmat, Iényege, hogy laikusok vannak vélasztott tisztségekben, akiket
professzionalis szakemberek (jegyz0, gazdasagi ¢és igazgatasi munkatarsak, egészségligyi,
szocialis, oktatasi-nevelés és egyéb dolgozok) segitenek. A 2019-es koltségvetés
megalkotasakor még nem volt eldéntve, sem betervezve a pedagogusfdldek eladasa, a tavalyi
emlitett hidnyt az csokkentette, illetve nagyrészt megoldotta. A mostani kdltségvetés
targyalasakor volt sz6 ingatlaneladashoz kapcsolodo bevételekrdl, de az akkor még nem volt
kézzelfoghat6, de most mar tervezhetd. Egyetértek Aldott Richarddal abban, hogy ez tiizoltas,
amely az idei elméleti hianyt fedne be részben, de ez a hiany altalam emlitett koronavirus
helyzet kapcsolatos kdvetkezmények miatt ndhet. Sajnos van igy, hogy tuzet kell oltani.

Bizottsagi elnok Asszony utolsd bekezdéses javaslatai sajnos a likvidhelyzetet nem javitjak,
hiszen nincs kiad&sunk jelenleg reprezentacios kiadasokban, a higiéniai eszkdzok a kis
gyermeklétszam miatt jelentésen lecsokkentek, de az oOnkormanyzat vegyszerkiadasa
idGaranyosan a helyzet miatt megnétt (de éves szintet nem haladta meg), az iskola céljaira sem
koltottink, illetve Perkatai Hireket sem jelentettiink meg, arra nem koltéttiink, de nem is
terveziink most erre kiadast forditani. Szamos téma van nyilvan, amir6l lehetne szavaztatni az
embereket (a foldado is valoszinlileg 95%-ban atmenne), de akkor minek lennének az
onkormanyzati képviselok. Valosziniileg annyi polgarral régebben €s most sem besz¢ltek, mint
én, mindenkit meg kell hallgatni, de felelésséget is kell vallalni a dontésekben a legnagyobb
kdzjot figyelembe véve.

Tisztelettel

Somogyi Balazs

2020 aprilis 14. 14:16 perc

Tisztelt Képvisel6tarsaim!



Két dologban szeretnénk tajékoztatast adni:

1. A mai napon a 2020. februar 13-an 6énkormanyzatunk altal Kiirt rételadasi palyazat, mely
2020. februar 25-én a perkata.hu honlapon kerult meghirdetésre 2020. mércius 16-i beadési
hataridével. A 94/2020. képvisel6-testileti hatarozattal kapcsolatos foldmérési munkalatok
helyszini eseményei torténtek meg ma délelétt.

2. Onkorményzatunk a tavalyi évben 16,7 ha terméfoldet adott el (volt pedagogusfoldek),
amely szerzodésnek egy pontja visszavasarlast biztosit az onkormanyzatnak 3 ha teriiletre. Ez
3 éves id6tartamon beliil, a vételi aron (kb. 2,5 millié forint/ha) és konkrét gazdasagi projekttel
valo rendelkezés ir el feltételként. Tehat amennyiben van ilyen konkrét beruhazasi igény,
akkor az 6nkormanyzat barmikor tud éIni a visszavasarlasi ponttal.

Mult héten szerdan 2020. aprilis 8-an kb. 8 drakor irt levelem rételadassal kapcsolatos pontjaval
kapcsolatban szamos valaszt kaptam, viszont a nevezett levél "Amennyiben visszakozni
szeretne a 2020. februar 13-i 6nmagukkal szemben, akkor kérem mondja meg, hogy milyen
maddon javasol kifizetni 3.358.038 forint rendelkezésre allo Gsszegb6l 17.492.573 forint
tartozast, amelynek nagy része lejart, illetve még a Magyar Allamkincstarba visszautalni
5.317.259 forintot a gépjarmii ad6 eddig fennmarad6 részét, azaz dsszesen 22.809.832 forintot.
A konkrét javaslatat vagy javaslatukat, mivel tdbbségben vannak a testiiletben, ma 19.00 6raig
varom." idézetével kapcsolatban csak bizottsagi elnok Asszonytdl kaptam pontokat, de azok
sajnos a likviditasi nehézségeket nem oldjak meg. Kérem a nevezett levelem ezen pontjaval
kapcsolatban is hasonld aktivitisukat, mivel erre a kérdésre a rételadas adna valaszt.

Ko6szonettel

Somogyi Balazs

2020. aprilis 14. 20:49 perc
Tisztelt KépviselOtestiilet!

Nem tamogatom a rétek eladasat sem most sem a jovoben! Tobb iilésen javasoltam, hogy min.
5 évre magasabb aron, kifejezetten szénat evd haszonallatot tartd gazdak juthassanak csak a
rétekhez azzal a kritériummal, hogy aki eddig is bérelte a teriiletet annak igénye els6bbséget
¢lvezzen! Ezt mar megirtam az el6z6 leveleimben is! Nem latom a cimzettek kozott a kiilsos
pénziigyi tanacsaddkat!!!! Pedig most is az lebeg a szemem eldtt, ahogy Zsuzsa néni nyugtat
minket, hogy az elméleti hianyt meg lehet szavazni a 2020-as pénzigyi tervezetnél és ne
"ciganykodjunk™ holmi 500 ezer HUF Osszegekkel a testvervarosoknal!!'!! Bogo Niki mint
pénzigyi elndk a 2020 tervezetet meg sem szavaztal

Javaslatom: kb. 10 hektar rét lenne most kiadva hosszu tavra! - 10 HUF/ m2 aron!! Ezt, ha
kiszamolom 5 évre és 10 ha terlletre, akkor kb. 5 millid forint bevételt jelent. Ez jo lesz
tlizoltasa és megmaradnak a rétek is a kovetkezd generacionak. Vagy azok mit fognak eladni
hasonl6 szituacidban?? Varom a miel6bbi pénziigyi megbeszélést! Ha én el tudok menni 1000
ember kozé dolgozni, akkor 11 - en biztosan meg tudjuk oldani ezt a programot is. Ezt

Varom a miel6bbi valaszokat, mert koltségvetést kell médositani az mar biztos!!!!

Udvozlettel.:



Aldott Richard
Képviseld

2020. prilis 15. 8:10 perc
Kedves Képviselok és Polgarmester ur !

Tudom , hogy az én véleményemre nem mindenki kivancsi de azért réviden el mondom , és
egyben koOszondm Ricsinek és Nikinek hogy hidnyoljdk a kiils6s pénziigyi bizottsagi
vélemeényeket.

Az Onkormanyzat a 2020 as koltségvetést Gigy fogadtael ( pénziigyi bizottsagi javaslatra ) hogy
19 mill forint kiadasnak nincs bevételi fedezete.

A tervezett bevételek kozott a rét eladasa mint egyfajta bevételi forras nem szerepel . A hiany
csokkentése érdekében Bizottsagi Uléseken szdba kerllt ingatlanok eladasa pl. a szolgalati
lakasok ,patika stb. de az eladasok megfelelld eldkiszitése hianyaban az otlletet el vetettiik.

Nem gondolom hogy a Polgarmester komolyan gondolja , hogy a képviselok egypar e-mail
valtéassal javaslatot adnak a tébb éve gongydlitett likviditasi problémara .

A rét eladasabdl tervezett bevétel a pénilgyi likvid problaba egyrészét most meg oldana |,
mondhatni azt hogy pillanatnyi megoldéas de nem sziintetné meg a teljes hianyt.

En Ggy gondolom , hogy a pénziigyi likvid probléma megoldéaséra a polgarmesternek tobb
javaslatot kellene kidolgozni hogy a képviseloknek legyen mibdl valasztani .

2020. aprilis 15. 8:14 perc

Elnézést nem kdszontem el

Udvozlok mindenkit és csak annyit jegyzek meg mint perkatai palgar aki a rét mellet
nevelkedett , hogy nem tamogatom én sem a rét eladasat

Vaskd Ferenc

2020. aprilis 16. 6:28 perc

Tisztelt Polgarmester Ur! Tisztelt Képviseld tarsaim!

Rét eladassal kapcsolatban tobbszor beszéltiink személyesen és telefonon is, de most ide is
leirom. Személy szerint csak akkor egyeznék bele ha az eladasbdl befolyt 6sszeget 3 ha tanari
foldek visszavasarlasara forditjuk. Viszont mivel érintett vagyok a rételadasban, mint
lehetséges vevé / Tancsics M. utca alatti rész/ ezért nem kivanok belefolyni ebbe a vitaba.

Hianypotlassal kapcsolatos kérdésben vagy kérni kell allami segitséget vagy ellendrizni kellene
a stly-, kommunalis- illetve ipartizési ad6 terheket mivel nekem is hidnyosan érkezett. Nem



kaptam az egyik autdra stlyado, ipartizési ad6 és vallalkozok kommunalis ado fizetési
kotelezettseget sem.

Kodszonettel

Olah Istvan

2020. aprilis 16. 8:45 perc
1 db melléklet

Tisztelt Képvisel6tarsaim!

A mult hét szerdai levelem Ota 6nkorményzatunk csak két tételre koltott, egyrészt az
étkeztetésre, amelyben fél havi gyermekétkeztetési szamlat fizettiink ki, hozzavetdlegesen 1,8
millié forint értékben, illetve a Perkatai Szocialis Kézponton keresztul pedig 2,1 millié forintot,
amelybol kb. 460ezer forint az intezmény a dijakbdl allt. Emellett a Falulizemeltetés szamara
két darab fiikaszat vasaroltunk, amelynek nagy része (mivel csak max. 200ezer forintos tétel
szamolhato el) a kozfoglalkoztatasi programhoz kapcsol6dd 80%-os palyazatunkbdl kertlt
kifizetésre. Az egyenleglink a 7 milli¢ forintos folydszamlahitelt is beleértve kb. 5,5 millié
forint, amely a két Magyar Falu Programos palyazattal terhelt.

Sajnos azt az értesitést is megkaptunk, hogy az aprilis 7-ig beszedett gépjarmiiado eddig
onkormanyzatoknak atengedett 40%-o0s részét be kell fizetnlink, amely kb. 5,3 milli¢ forint. A
hatarid6 a hatéalybalépés napjatol szamitott 10 nap, azaz aprilis 17-e. Ennek lehetdségét most
nem latom.

Az elmult egy hétben szdmos vitat éltink meg a 2020. februar 13-i rételadasi palyazattal
kapcsolatban, amelyrdl kijelentem, hogy az eladés nem az én 6tletem volt, nincs a vasarlasban
érdekeltségem. Az kijelenthetd, hogy részlegesen megoldast adna a likviditasi problémainkra,
amelyekben sajnos hasznalhaté alternativ megoldast senki sem kinalt.

Sajnos, ha valaki 100 forintért 6rokbe is meg tudna venni valamit, az biztos, hogy 5 évre elére
bérleti dijként 50 forintért nehezen adna, errl beszéltiink Aldott Richard képviseld Urral, hogy
ezt a lehetdséget sem 6, sem én nem valasztanank.

Hosszasan beszéltem telefonon a bizottsag két két iddsebb tagjaval, akiknek tanacsara szamos
szempontot probaltam ujra értékelni, illetve nagyon készondm nemcsak a valaszat, hanem
ingatlanvasérlasi javaslatat Olah Istvan képvisel6 Urnak.

Athidalo javaslatot teszek a képviselék felé - leszdgezve, hogy most szavazas nem lehetséges
és veszélyhelyzeti jogszabalyok értelmében a polgarmester dont-, amiben szamos szempontot
figyelembe vennénk. Egyrészt az dnkormanyzat jelenlegi kdltségvetési és likviditasi helyzetét
(amely a jarvany miatt nem javult, hanem romlott), a februar 13-i palyazati kiirast és a jovobeni
fejlesztési lehetdségek fenntartdsat.

Az 6nkorményzat a 2020. februar 13-i dontésnek megfelelden adja el réteket az ajanlattételi
hatarideig beadott ajanlattevOk szamara, figyelembe véve az ezt kovetd eddig bérl6i
ajanlatmédositasokat, illetve tertletkiigazitasi javaslatokat a multkor kikildétt Szent Istvan
utcai rész 4 vevojeloltjével, a Babits Mihaly - Sport utcak k6zotti szakasz 2 vevojeloltjével és
amost mellékelt Tancsics utcai szakasz 7 vevojeldltjével kapcsolatban. Amennyiben a szavazas
lehetne tartani a februar 13-i rételadasi palyazatunk visszavonasaval és eredménytelenné
nyilvanitasaval kapcsolatban, az nem kapna meg a tobbséget.

Ebbdl, illetve még a februar 13-an eldéntott telekvasarlasokkal egyutt kozel 15-17 millié forint
nettd bevétele lenne az dnkormanyzatnak.



Viszont, hogy érvényesuljon az 6nkormanyzat hosszu tavra valdo gondolkodasa is, ezért a
pedagdgusfoldek 3 hektarjara vonatkoz6 visszavasarlasi céljara a rételadasbol szarmazo
0sszegbdl kiilonitsen el 5 millié forintot. Ez 2 hektar visszavasarlasara lenne elegendo a tavalyi
eladési aron. Az 5 millié forint elkilonitése azért sziikséges, mert jelenleg nem tudunk élni a
visszavasarlasi ponttal, mert ahhoz €16 beruhazasi projekt, konkrét beruhazo sziikséges, ami
ipari vagy szolgéltato tevékenység lehet. A visszavasarlasi joga az dnkormanyzatnak még 2 és
negyed évig el.

A rételadasbol befolyo tételekbdl elséként a gépjarmiiado befizetést valdsitanank meg, illetve
sziikséges szamlafizetéseket, illetve az 5 millio forint elkilonitését.

Bizom abban, hogy ez a komplex javaslat szdmos érdeket legaldbb részben megvalosit és a
kompromisszumként mindenki megelégedésére szolgal.

Udvozlettel
Somogyi Balazs

2020. aprilis 16. 9:20 perc
Tisztelt Képviseldtarsaim!

Nem tamogatom a rétek eladasat! A tébbségi szavazat is ez mellett dontétt! Nem tudom, hogy
a Polgarmester Ur, honnan veszi hogy ez nem igy van? Kérem az Osszes képviseld
egyértelmiien jelezze mindenki részére az allasfoglalasat mieldbb irasban.

Udvozlettel.:

Aldott Richard
Képviseld

2020. aprilis 16. 9:24 perc

Elfelejtettem azt is megirni, hogy ez a "vita" tobb hete tart és mar akkor is egyértelmi
allasfoglalas volt a rétek eladasa ellen!

2020. aprilis 16. 9:26 perc
Tisztelt KépviselStarsak!

Tovabbra sem tdmogatom a retek eladasat!

Javaslom méas megoldas keresését! Amennyiben évekig igy "ellaviroztak", oldjak meg most is!
Mosonyi-Bogo Nikolett

2020. aprilis 16. 9:59 perc

Tisztelt polgarmester Ur!

Tovéabbra sem tdmogatom a rétek eladsat!



Tartds bérletbe adast tdmogatom!
Udv:Sarok Milyaly

2020. 4prilis 16. 13:24 perc

Tisztelt Képvisel6tarsaim!

Az elmult 6rékban is szamos egyeztetés tortént a 2020. februar 13-a4n egyhangulag elfogadott
¢s kiirt rétek eladdsa palyazata ligyében. Szamos szempontot mérlegelnek a képviseldk,
kdszondm az ebben folytatott nyitottsagot. A megfontolandd feladatok az 6nkormanyzat
likviditasi helyzete, a kiirt palyazat érvényesitése és a jovobeni lehetdségek (pedagdgusfoldi
lehetséges fejlesztések) fenntartasa.

Erkezett valasz, hogy lavirozzunk tovabb és folytassuk az eddigi gyakorlatot, de ez a tavalyi
ingatlaneladas folytatasat jelentené, de a rétek mellett a kovetkez havi fizetés biztositasa €s
szamlak fizetése is a latba esik. A visszajelzések tovabbra is azt mutatjak, hogy a februar 13-an
egyhangulag meghozott a rétek eladasara szolgalé dontés visszavonasara, eredménytelenné
nyilvéanitasara nincs meg. De természetesen megosztottsag van. Olah képviseld Ur valasza,
illetve Mosonyi-Bogo Nikolett bizottsagi elndk Asszonnyal, majd Sarok alpolgarmester Urral
vald egyeztetés utén, annyiban modositandm a kompromisszumos javaslatot, hogy nem 2,
hanem 3 hektarnyi terilet visszavasarlasara forditanank a rételadasbol, illetve mellette levo
telekeladasokbol befolyt 6sszeget. Ez hozzavetdlegesen 7,5 millid forint elkiilonitését jelentené
az eladéasokat kdvetden, ehhez pedig konkrét beruhdzora €s projektre lenne sziikség, de az elvi
lehetéséget megteremtené gyors lépésekre. Az 6sszeg elkulonitését megvaldsitanank és nem
megfeleld garanciakkal bastyaznank koriil, hogy csak erre kolthessiik el. A pontos Gsszeget
holnapra megirom (de varhat6éan ez 17,5 millié forint), hogy mennyi varhat6 forintra a rétek,
telkek eladasabol, ha mindenki ¢l is vételi ajanlataban szerepld tétellel - ebben kérem
figyelembe venni, hogy Horvath Fanninak a testiilet nem 60 napos, hanem 1 éves hatarid 6t
adott meg. Igy a megnevezett tételbél 7,5 milli6 forint a pedagogusfold fejlesztés miatt
visszavasarlasara lenne elkiilonitve, 5,3 milli6 forint a gépjarmiiadé eddig beszedett és a
koronavirus helyzet eldtt helybenhagyott részének befizetésére lenne forditva, mig fent nevezett
szamot figyelembe véve 4,7 millio forintot jelenlegi kintlevOségek csokkentésére forditanank.

Kérek, minden szempontot figyelembe venni, tovabbra is cél a nem megosztott dontés
helybenhagyasa, illetve cél a rovid és hosszu tavu kotelezettségek és célok megoldasa.

Kodszonettel

Somogyi Balazs

Perkata, 2020. aprilis 27.

Somogyi Balazs
polgarmester



