Perkata Nagykozség Onkormanyzata Pénziigyi Bizottsiga
Jegyzokonyv
Késziilt 2021. augusztus 25-én (szerda) 16:00 orai kezdettel megtartott pénziligyi
bizottsagi ilésérdl.

Az iilés helye: A Polgarmesteri Hivatal lilésterme

Jelen vannak:

Mosonyi-Bogé Nikolett Pénzligyi Bizottsag elnodke
Bolcskei-Csosz Nikolett bizottsagi tag

Sarok Mihaly bizottsagi tag

Tagai Réka kiilsos tag

Vaskd Ferenc kiilsos tag

Oléh Istvan alpolgarmester

Dr. Lakos Laszlo jegyzd

Mosonyi-Bogo Nikolett elndk

Koszéntom a Pénziigyi bizottsdg tagjait, a Hivatal munkatarsait, alpolgarmester
urat. Megéllapitom, hogy iilésiink hatdrozatképes. Aldott Richérd Istvan képviseld
jelezte tavolmaradasat. JegyzOkonyv-hitelesitonek javaslom Boleskei-Cssz
Nikolett képviseld asszonyt. Aki egyetért, kérem, kézfelemeléssel jelezze.

Pénziigyi Bizottsdg 5 igen szavazattal, nem szavazat nélkiill az alabbi
hatarozatot hozta:

15/2021. (VIIL 25.) Pénziigyi Bizottsagi hatarozat:
A Pénzlgyi Bizottsdg a 2021. augusztus 25-ei {ilés jegyzokdnyv
hitelesitdjeként Bolcskei-Csbsz Nikolett képviseld asszonyt fogadja el.

Felelds: Mosonyi-Bogé Nikolett a Pénziigy: Bizottsag elndke
Hatarid6: 2021. augusztus 25.

Mosonyi-Bogo Nikolett elndk
A kikiildstt meghivokban az alabbi napirendi pontok szerepelnek:

1.,,A szocialis igazgatasrdl €s szocialis ellatasokrdl” sz616 rendelettervezet
megtargyalasa.
2. A telepiilési 6nkormanyzatok szocidlis céld tiizeléanyag vasarldsdhoz

kapcsolddd tamogatas igénylése.
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3. Tajékoztatd Perkata Nagykozség Onkorményzata 2021. évi koltségvetésének 1.
félévi teljesitésérol.

4. Bolcsodei gyermekétkeztetésrol sz616 dontéshozatal.

5. Egyebek

Mosonvi-Bogo Nikolett elnok

Kérem, akinek van javaslata a napirendi pontok modositésara az jelezze.
Amennyiben egyetértenek a napirend elfogadédsaval, kérem, kézfeltartdssal
jelezzék.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

16/2021. (V1L 25.) Pénziigyi Bizottsagi hatarozat:
A Pénziigyi Bizottsag a 2021. augusztus 25-ei tilés napirendjét az aldbbiak
szerint fogadja el:

1.,,A szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol” sz616 rendelettervezet
megtargyaldsa.

2. A telepiilési dnkormanyzatok szocidlis céli tlizeldanyag vésarlasdhoz
kapcsolddo tamogatas igénylése.

3. Tajékoztatd Perkata Nagykozség Onkorméanyzata 2021. évi
koltségvetésének 1. félévi teljesitésérdl.

4. Bolesodei gyermekétkeztetésrdl sz616 dontéshozatal.

5. Egyebek

Felelos: Mosonyi-Bogd Nikolett a Pénzligyi Bizottsag elndke
Hatarido: 2021. augusztus 25.

I. NAPIRENDI PONT

Mosonyi-Bago Nikolett elndk

Elsé napirendi pont ,a szocialis igazgatasrdl és szocidlis ellatdsokrol” szolo
rendelettervezet megtargyaldsa. Ezzel kapcsolatosan szeretném kérni a Jegyzo
Urat, hogy tajékoztasson, miért van szilkség a rendelet mddositasara.

Dr. Lakos Laszlo jegyzo

A tOrténet a kezdete az volt, hogy a tavasz folyaman kaptunk egy levelet a
Korményhivataltol, hogy vizsgaljuk feliil a ,szocidlis igazgatasrol €s szocidlis
ellatisokrol” szO0lo rendeletiinket - amit 2015. évben a Kormanyhivatallal
egyeztetve alkotott az akkori Képviseld-testiilet -, mert lesz egy 4tfogd vizsgalat,
amihez be fogjadk kérni az Osszes telepiiléstdl ezeket a rendeleteket, és
torvényességi szempontbdl alaposan feliilvizsgaljak. Ennek a kérésnek nem tettlink
eleget abbdl a megfontoldsbdl kiindulva, hogy lehetetlen minden hibat kisziimi.
Voltak Onkormanyzatok, akik megprobaltdk a javitast, a korszer(isitést, és
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megkaptak ra ugyan ugy a torvényességi felhivast, mint mi. Ugy gondoltam, hogy
nézzék at, javitsdk ki, mondjak meg, hogy mit kell kijavitani. Erre kaptuk ezt a
torvényességi felhivast. 16 oldalban taglaljak problémat, kivetni valot, és a
megyében ez még a rovidebbek kozé tartozik. A kifogasoknak egy jelentds része
abszolit formai és aprosag. Az elsé megallapitas a 2-es pont alatt talalhaté a 2.
oldalon, ami a jogszabalyi felhatalmazé rendelkezéseket tartalmazd részt
kifogdsolja. Azt mondja, hogy ezt még tovabbi rendelkezésekkel ki kell
egésziteniink. Azokkal amelyekben olyan kérdést szabalyoz a szocialis ellatasokrol
sz016 torvény, amit a mi rendeletiink érint. Néhany szakaszt tehat még pluszba be
kell tenni, mert az a szabdaly, hogy az Osszes szakaszt fel kell sorolni, amit érint a
rendeletiink. A masik észrevétel az volt, hogy ha van egy konkrét feladatkort
meghatdroz6 jogszabély, akkor az 4ltalanos felhatalmazast, az Alkotmanyt nem
kell beirni, ezért ezt ki kell venniink. Ez volt az elsé pont. Erdemben egyaltalan
nem érinti a rendeletiinket, inkdbb formai dolog volt.

A kovetkez pont is egy formai probléma. Folyamatos sorszamozassal kell
megjeldlni a jogszabalytervezet kiillonbozd szerkezeti egységeit, nem lehet betlivel
csak szdmmal és a magasabb szerkezeti egységek szdmozisat nem lehet
Ujrakezdeni. Nem jo Ggy, hogy az egyik fejezet alatt van 1-es 2-es 3-as alcim és a
masodik fejezet alatt is van 1-es 2-es 3-as alcim, hanem, akkor annak 4-es 5-0s 6-
os sorszdmozasnak kell lennie. Ezzel kapcsolatban arra a megéllapitasra jutottak,
hogy igy a rendeletiinknek két 1-es §-a van. Ez ugyan képtelenségét, de javitottuk.
A kovetkezd probléma az, hogy a rendeletlink értelmezd rendelkezéseket
tartalmazott, megismételve a szocialis térvényben levé értelmezd rendelkezéseket.
Az tgyfelek szempontjabdl ez nagyon j6 dolog, mert 1atjak, hogy mit jelent az,
hogy jovedelem, mit jelent az, hogy csaldd, meg a kiilonb6zd fogalmi
meghatarozasok mit jelentenek. A rendeletiinkben az értelmez6 rendelkezések ,,a”
ponttdl ,,0” pontig voltak. 13 ilyen értelmezd rendelkezést raktunk bele, de gy,
hogy megjeldltiik, hogy a jovedelem az a Szoc. térvény 4. § (1) bekezdés a) pontja.
Annak idején a Kormanyhivatallal egyeztetve egy fliggelékbe beletettlik a rendelet
mdogé a térvényi rendelkezés szvegét és ott mindjart meg is talalta az ligyfél. Ezt
most ki kell venniink. A rendeletben hasznalt fogalmakra a Szoc. térvény (4)
bekezdése az iranyadd. Konzultdltam a tdrvényességi felligyelonkkel, és kértem,
hogy taléljanak valamilyen megoldast. Megbeszélte a fénokével, €s azt mondta,
hogy nem lehet, még igy fliggelékbe mellékelve sem ismételhetjiik meg a térvényi
rendelkezéseket.

Az 5-6s megallapitasuk az volt, hogy azt irtuk a rendeletlinkbe, hogy a Képvisel5-
testiilet az e rendeletben szabalyozott szocialis ellatasokkal kapcsolatos hataskorét
a polgarmesterre ruhazhatja. Nem ruhdzhatja, hanem ruhazza.

A kévetkezd probléma, hogy a rendeletiinkben az szerepelt, hogy a polgarmester
dontése ellen a Képvisel6-testiilethez fellebbezés nytjthato be. Az Motv.
tartalmazza, hogy a polgarmester dontését a képviselo-testiilet birdlhatja feliil.
Magyarul megismételtiik az Mdtv. rendelkezését és ezt, amint az el6bbieckben
lattuk nem lehet, ezért ezt is ki kell venni.
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Kovetkezd kifogas az volt, hogy a rendeletiink szerint a pénziigyi ellatdsok
kifizetése hatarozat alapjan a Perkatai Polgarmesteri Hivatal pénziigyi
ligyintézéjének a feladata. Az Motv. értelmében viszont az Onkorményzat
feladatot, csak a szerveire delegalhat. Az ligyintéz0 az nem szerve. Ki kell venni,
hogy a pénziigyi ligyintéz6 feladata, és helyette annyi maradhat, hogy a Perkatai
Polgarmesteri Hivatal feladata.

A Kormanyhivatal szerint a 7. § (1) bekezdésében nem egyértelmil a szamozas,
mert Uigy van szamozva, hogy (1) bekezdés, annak van 2-es 3-as 4-es 5-0s pontja,
utdna megint 1-es 2-es 3-as 4-es 5-0s 6-0s egészen 13-as pontig, majd megint 6-o0s
pont. A mi papir alapi példanyukban ez nem igy latszott, hanem a 2-es 3-as 4-es
5-8s az bekezdés, az (5) bekezdés alatt volt 13 alpont betiivel, €s utana kezd6dott a
(6), (7) bekezdés, és ment egészen 15-ig. A nemzeti jogszabalytar felliletére keriilt
fel rosszul, és a kettd nem egyezik egymassal. Nem tudom, hogy ez hogy
tdrténhetett, de mivel 4j rendeletet alkotunk, ez a hiba 6nmagatél megszint.
Ko6vetkezd probléma, hogy a 7. § (12) bekezdése azt tartalmazta, hogy rendkiviili
telepiilési tAmogatds iranti kérelem ugyanazon személy részérél ugyanazon okbdl
egyszer, ugyanolyan okbdl egymaést kévetden 1 naptdri éven beliil legfeljebb 2
alkalommal nytdjthaté be. Az ugyanazon okbdl, azért volt benne, hogyha egyszer
eltdrte a 1abat, akkor arra a labtérésre csak egyszer adhassa be. Ugyanolyan okbél
az meg azt jelentette, hogyha t&bbszor eltori a labat, akkor se kérhessen t8bbszor
14bt6rés miatt, csak kétszer 1 évben. Most ezt kivetették. Ahanyszor tori a labat,
vagy gyogyszerre van szilksége, vagy kiengedik a kérhazbol, stb. annyiszor kérhet
rendkiviili telepiilési tamogatast. Amikor ezt a megszoritast beleraktuk a
rendeletbe, akkor felére cstkkent a kifizetett segély éves szinten.

A kovetkezd, hogy a 10. pont 9.6. bekezdése értelmében a telepiilési tamogatast
kérelmezb az (5) bekezdésben foglaltakon felil, (ami a jogosultsagi feltételeket
szabdlyozta) a jogosultsag egyéb feltételeként kiteles hazanak, kertjének rendben
tartdsara. Ezt is kivetették, mert az nkormanyzati rendeletben nem szabalyozhato
az, amit mar masik jogszabaly szabdalyozott. Ezt azért vizsgalni szoktuk, hiszen
akinek rendezetlen volt a telke, az nem kaphatott szocidlis ellatast, foleg nem
lak4sfenntartdsi tdmogatdst. A tovabbiakban erre vonatkozd egyéb jogszabdlyok
alapjan lesz lehetdséglink.

A kovetkezd probléma, hogy az illetve kot6szo a jogszabalyban nem szerepelhet.
Ki kell venni. Az illetve szénak 2 jelentése lehet, ,,és”, ,,vagy”. Nem egyértelm,
ezeket ki kell cserélni ,,€s”-re vagy ,,vagy”-ra.

A kévetkezd probléma a fliggelék kérdése, ahol beidéztiik a Szoc. térvénynek a
kiilénbszd értelmezd rendelkezéseit. Ezt itt Gjra kifogasolta, hogy nem lehet. A
jogszabaly normativ rendelkezéseit a jogszabaly szakaszai, és mellékletei
tartalmazzak. Mivel ezek normativ tartalmu rendelkezések voltak, ezert
fiiggelékben nem lehetnek benne, s6t egyaltalan nem lehet fliggeléke a rendeletnek.
Eddig ilyen probléma nem volt. Szinte minden rendeletiinknek van fiiggeléke. Ez
egy 4ltaldnos probléma. Azt mondték, hogy nem tartalmaz a ,,jogszabalyalkotasrol”
sz010 torvény ilyet, hogy fliggelék, ezért nem is lehet.
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Tagai Réka kiilsds tag
Es ha segédanyagnak hivjuk?

Dr. Lakos Laszl6 jegyz6

Nem lehet. A rendeletnek torzsszdvege és mellékletei lehetnek.

Kovetkezd probléma az ECO-PROFIT 2000 BT. —nek a cime. A rendeletalkotés
idépontjaban az ECO-PROFIT 2000 BT. cime Baratsag Uit volt, most mar Bécsi Gt
a székhelye. Ezt észrevették és ki kell javitani.

Kévetkezd probléma, hogy a jogszabaly tervezetének szerkezeti egységeit
folyamatos sorszdmozéssal, vagy a latin abc betliivel meg kell jeldlni,
jogszabalytervezet jeldletlen szervezeti egységet nem tartalmazhat. Tartalmazott,
mert nem akartuk azt, hogy még fejezetekre tagoljunk egy 9 oldalas rendeletet.
Ilyen fejezeteket 100 oldalas jogszabalyoknal szoktak csindlni. Ezaltal volt olyan,
hogy az altalanos eljardsi szabalyokon beliil a 3-as cim alatt -hogy jobban érthetd
legyen - még tagoltam tovabb. Ilyet nem lehet, ezért most 4 fejezete van az 0] 8
oldalas rendeletiinknek. Nem lehet a fejezeteken beliil cimeket alkalmazni, és nem
lehet az alcimek alatt még tovabbi szerkezeti egység. Lehet fejezet és alcim. Ez a
kettd van. Fejezetekre tagoltuk, és a fejezetek alatt vannak az alcimek, azok viszont
folytatélagosan vannak szamozva. Nem lehet méasképpen, mert akkor dsszefolyik
az egész.

Még egy pont van. Azt mondja ki a jogszabdly, hogy a jogszabaly zar6
rendelkezései kozott elsd szakaszként, 6néllé szakaszban kell a hatalyba léptetésrol
rendelkezni. Kiilén 17. §-nak kell lenni a hatdlyba 1épésrdl, és 18. §-nak, hogy
melyik veszti hatalyat. Kiilon §-ba kell tenni. Ez volt a kifogas, mivel a mi
rendeletiinkben ez egyben volt.

Mosonyi-Bogo Nikolett elnok

Koszonjilk a tijékoztatast Jegyz$ ur. Szavazzunk arrdl, hogy az alkotott
rendelettervezetet javasolja-e elfogadasra a Pénziigyi Bizottsdg a Képviseld-
testiiletnek, aki igen, az kézfeltartassal jelezze.

A Pénziigyi Bizottsig 5 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil az alibbi
hatarozatot hozta:

17/2021. (VI1IL. 25.) Pénziigyi Bizottsagi hatarozat:
A Pénziigyi Bizottsag elfogadasra javasolja a KépviselO-testiiletnek ,A
szocialis igazgatasrol és szocialis ellatasokrol” sz616 rendelettervezetet.

Felelds: Mosonyi-Bdég6 Nikolett a Pénzligyi Bizottsag elndke
Hatarid6: 2021. augusztus 25.
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II. NAPIRENDI PONT

Mosonyi-Bégé Nikolett elnok

Masodik napirendi pont a telepiilési énkorményzatok szocialis célu tiizeloanyag
vésérlasdhoz kapcsolédd tdmogatas igénylése. Ezt 2021. augusztus 31-ig lehet
benyujtani.

Kovacs Melinda gazdasagi vezetd

A legfébb kérdés, ha péalyazni szeretne az onkormanyzat, hogy hany m® lenne az
igénylés. Kozel 56 %-os az arany az igénylés és a folyésitas kozott. Az idén 370
m? a maximum, de a maximumot sosem igényeltiik.

Tagai Réka Kiilsos tag
De miért?

Dr. Lakos Laszlo jegyzo
Most is alig tudtuk kiosztani. Feljebb kellett vinni a jovedelem hatarokat, mert az
el6z6nél nem tudtunk mar kiosztani fat.

Kovacs Melinda gazdasagl vezetd
A tavalyi évben 412 m® volt az igényelhetd. Igényeltiink 222 m’-t, és 149 m It
kaptunk. Nem tudtuk kiosztani.

Dr. Lakos Laszl6 jegyzo
Réadésul, ha marad fa, akkor azt vissza kell fizetni. Visszafizettiink 2 m3-t, mivel

az 0] jovedelem hatérokkal sem tudtuk a 149 m>-t kiosztani, csak 147 m’-t.

Kovacs Melinda gazdasagi vezet6

15.000 forint tamogatast ad az allam m>-ként, és 1.000 Ft+AFA az 6nrész, plusz a
kiszallitas. Sziikséges megbeszélni a Pénzligyi Bizottsag és a KépviselO-testiilet
részérdl, mert kézteriiletekrd] kivagott fa is rendelkezésiinkre 4ll, tehat, at kell
gondolni az igényelni kivant mennyiséget.

Dr. Lakos Laszlo jegyvzo

A feltételrendszernél meg lehet azt is csindlni, hogy nem 1 m® mennyiségii fat
adunk, hanem tSbbet. Ezeket mi hatdrozzuk meg. Lehet tobbet is adni, lehet
magasabb jovedelemhatért beletenni. Ezt tavaly az elsé korben nem akartuk, mert
sok igény esetén az lenne a probléma, hogy - érkezési sorrendben alapjéan torténik
az elbiralas — aki késébb adja be a kérelmét, annak nem jut szocialis célu tiizifa.

Sarok Mihaly 6nkormanvzati képviselo
Az udvarban most koriilbeliil 40 m® fa van.

; o

Kovacs Melinda gazdasagi vezet6




Ami pénziigyi szempontbdl érinti az dnkorményzatot az az 1.270 Ft/m? dnrész,
plusz a szallitas. Az is dontés, hogy kiszallitjuk-e.

Tagai Réka kiilsds tag
Koételez6?

Dr. Lakos Laszl¢ jegyzo
Mi tettiik bele a rendeletiinkbe a lakossagnak torténd kiszallitst.

Mosonyi-Bogo Nikolett elndk

Most arrél kell doénteni, hogy beadjuk-e, és mennyit igényeljiink. Az én
véleményem, hogy mindenképpen kellene igényelni. Kérdés, hogy mennyit
szeretnénk. Kinek mi a javaslata?

Sarok Mihaly 6nkormanyzati képvisel6
Szerintem, ha 50 m® korlili mennyiséget kapnank, az mar j6 lenne, mivel az
udvarban is van fa.

Vasko Ferenc kiilsos tag
En egyet értek a Misivel.

Mosonyi-Bogo Nikolett elnok

Ha j61 hallom, akkor mindenki egyetért azzal, hogy igényeljiink. Aki egyetért azzal,
hogy megigényeljik a telepiilési onkorményzatok szocidlis céli tlizeldanyag
vésérlésahoz kapcsolédé tdmogatdst, és a mértéke 100 m® legyen, azt kérem,
kézfeltartassal jelezze.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, nem szavazat nélkiil az alabbi
hatarozatot hozta:

18/2021. (VIIL. 25.) Pénziigyi Bizottsagi hatarozat:

A Pénziigyi Bizottsag javasolja a Képviselo-testilletnek a teleplilési
onkormanyzatok szocidlis célii tilizelGanyag vaséarlasidhoz kapcsolodd
tAmogatas igénylését 100 m*® mértékben.

Felelés: Mosonyi-Bogé Nikolett a Pénziigyi Bizottsag elndke
Hataridé: 2021. augusztus 25.

HI. NAPIRENDI PONT
Mosonyi-Bogé Nikolett elndk

Harmadik napirendi pont a tajékoztaté Perkata Nagykdzség Onkormanyzata 2021.
évi koltségvetésének 1. félévi teljesitésérol. A tajékoztatd elkészitése nem kdtelezd.
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Kovacs Melinda gazdasigi vezetod
Eseménytelen volt ez a félév is.

Dr. Lakos Laszl6 jegyzo

Arrél irtunk az eléterjesztésben, ahol kiugrd értéket lattam. Példaul a kdzvetitett
szolgaltatasok értékénél a bevételiink csak 3%-ra teljesiilt, akkor erre irtunk egy
mondatot. A kiadasoknal, ha valami 50% felett teljesiilt, akkor azt indokoltuk.

Tagai Réka kiilsos tag
Ez a fajta spérolds nem megy a miikddés rovasara? Latom, hogy a béreken nincs
spérolas.

Dr. Lakos Laszl6 jegyzé

A prioritasok a kovetkezok: bér, kdziizemi dfj, szdmlak, és utana étkezés. 2021.
augusztus elején nem tartoztunk senkinek. Az a probléma, ha nem fizetlink szamlat,
akkor jon a siirgetd levél, jon a késedelmi kamat, j6n a behajtasi kdltségatalany,
ami még dragitja is. Ilyen szempontbdl neheziti a dolgunkat.

Vaskoé Ferenc kiilsds tag

Egy kérdésem lenne, hogy a megtdrtént rendezvényeknél —pl. lovasnap, augusztus
20-i rendezvény - az énkormdnyzat hozzéjarult-e, és milyen mértékben? Tudom,
hogy nagyon sokan hozzdjarultak, de az Onkormanyzat hozzdjérult-e a
koltségvetésbhol?

Olah Istvan polgidrmester
Minden rendezvényhez nagyon minimalis 6sszeggel. A kovacsmives alkot6tabor

étkeztetése volt az Snkorményzat feladata és talan a legnagyobb koltsége is. Egyéb
esetben pedig példaul az ugralévérat finanszirozta az Snkormanyzat.

Vasko Ferenc kiilsos tag
50 ezer-100 ezer forint koril voltak ezek a koltsegek?

Olah Istvan polgarmester

A 200 ezret nem érte el egyik rendezvény sem a kovacsmiveseken kiviil. Ott volt
nagyobb 6sszeg, 300 ezer forint. A lovasnapndl is volt nagyobb koltség, de az
palyazati forrasb6l ment, ami még tavalyi palyazat volt, de a veszélyhelyzet miatt
lehetett kérni haladékot erre vonatkozodan.

Tagai Réka kiilsés tag
Szinvonalas rendezvények voltak.

Mosonyi-Bogd Nikolett elnok
Rendben. Aki tudomasul veszi Perkata Nagykozség Onkorményzata 2021. évi
koltségvetésének 1. félévi teljesitésérdl szo16 tajékoztatot, az kézfeltartassal jelezze.
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A Pénziigyi Bizottsig 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:

19/2021. (VIIL 25.) Pénziigyi Bizottsagi hatarozat: )
A Pénziigyi Bizottsag tudomasul veszi Perkata Nagykozség Onkorméanyzata
2021. évi koltségvetésének 1. félévi teljesitésérol szo616 tajékoztatot.

Felelos: Mosonyi-Bogo Nikolett a Pénziigyi Bizottsag elndke
Hatarido: 202 1. augusztus 25.

IV. NAPIRENDI PONT

Mosonyi-Bogé Nikolett elnék
Negyedik napirendi pont a bdlcsédei gyermekétkeztetésrol szold dontéshozatal.
Ennél a napirendi pontnal a szerzddés megujitasarol lenne szo6.

Dr. Lakos Laszlo jegyzo
Nem tudom, miért 1 évre szerzodnek vellink.

Kovacs Melinda gazdasagi vezeto
Van egy masik szerzOdése az énkormanyzatnak a szallitdssal kapcsolatban, ami
havi szinten 130 ezer forint.

Dr. Lakos Laszld jegyz6
Azért kotottink vallalkozéval szerzddést a szallitassal kapcsolatban, mert specidlis

auto6 kell hozza.

Mosonyi-Bogo Nikolett elnok

Az lenne a hosszu t4v( megoldas, hogyha a konyhénk a bélcsédét is el tudna latni.
Ez még a j6v6 zenéje. Ha nincs tobb hozzaszélds a negyedik napirendi pontoz,
akkor szavazzunk. Aki javasolja a Képvisel§-testiletnek elfogadasra az Eurest
Etteremiizemeltetd K ft. szerzédését, az kézfeltartassal jelezze.

A Pénziigyi Bizottsig 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal az alabbi
hatirozatot hozta:

20/2021. (VIIL. 25.) Pénziigyi Bizottsagi hatdrozat:
A Pénziigyi Bizottsdg javasolja a Képviselo-testiiletnek a bdlcsddei
gyermekétkeztetésrol sz0lo szerzddés elfogadasat.

Felelés: Mosonyi-Bogé Nikolett a Pénziigyi Bizottsag elndke

Hataridé: 2021. augusztus 25.
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V. NAPIRENDI PONT

Mosonyi-Bogé Nikolett elnok
Otddik napirendi pont az egyebek. Kaptunk 3 kérelmet. Az els6 kérelem az
Altalanos Miivelé6dési Kézponthoz tartozé faluhaz bérleti dijardl szol.

Olah Istvan alpolgarmester
Nyéri id8szakban brutté 15 ezer forintért van kiadva, télen pedig brutt6 25 ezer
forintért a faluhaz. Ezek a bérleti dijak nem fedezik a felmeriild rezsidijat.

Vaskoé Ferenc kiilsos tag
Ehhez nekiink adatokra lenne sziikségiink. Példaul milyen volt a kihasznaltsaga,
vagy mennyi a felmertil6 rezsikoltség.

Tagai Réka kiilsos tag
A szandék teljesen érthetd, és elfogadhato.

Olah Istvan polgarmester
Az én véleményem, hogy minimum 50 ezer forint bérleti dijat el lehet kérni egy
rendezvényre.

Tagai Réka kiilsos tag
Mire széndékoznak igénybe venni 50 ezer forintért a faluhazat?

Olah Istvan polgarmester
Eskiivikre is. Most is Székesfehérvarrdl jottek, és itt tartottak meg az eskiivét. A

faluhdzra kell kolteni beliilrdl is, hogy kulturdltan ki lehessen adni barmilyen
rendezvényre. Ezekkel a bérleti dijakkal a villanyszamlat sem tudjuk kifizetni,

Mosonyi-Bogo Nikolett elndk

Az id6 sziike miatt javaslom, hogy a Pénziigyi Bizottsag az egyebek napirendi
pontban felvetett kérelmekrdl sz616 dontést halassza el, aki ezzel egyetért, azt
kérem, hogy kézfeltartassal jelezze.

A Pénziigyi Bizottsag 5 igen szavazattal, 0 nem szavazattal az alabbi
hatarozatot hozta:

20/2021. (VIIL 25.) Pénziigyi Bizottsdgi hatarozat:
A Pénziigyi Bizottsag az egyebek napirendi pontban szerepld kérelmeket a
mai iilésen nem targyalja.

Felel6s: Mosonyi-Bogo Nikolett a Pénziigyi Bizottsag elndke
Hataridé: 2021. augusztus 235.
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Mosonyi-Bogo Nikolett eln6k
K6sz6nom. Egyéb hozzaszolas van-e? Amennyiben nincs, az tilést berekesztem.

Mosonyi-Bégé Nikolett, a Pénziigyi Bizottsag elndke az iilést 16:56 perckor
bezarta.

k.m.f
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Mosonyi-Bogo Nikolett Rudics Anita
Pénziigyi Bizottsag elnoke jegyzokonyvvezetd
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Bolceskei-Csosz Nikolett
Jegyz6konyv-hitelesitd
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